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Hegel und der Begriff der Freiheit
(Keampf der Ideen V.)

Als gigantischer Gegenspieler gegen den Freiheitsbegriff der franzi-
sischen Revolution steht in der Geschichte des letzten Jehrhunderts der Vollender
des deutschen Idealismus, Georg Friedrich Wilhelm Hegel. Er wirkte mit der vollen
Wucht eines durchgebildeten Systems und hat sich damit in das Geistesleben des
Jahrhunderts so tief eingegraben, dass es von ihm nicht loskommt, auch dort nicht,
wo es ihn heftig bekémpft. Schon oft ist seine schematische Dialekt1k fir ausge-
laufen und sein Intellektualismus fiir liberwunden erkldrt worden, und doch iibt er
noch heute und gerade heute eine gewaltige geheime Kraft liber die Geister aus.
Die Existenzialphilosophen mussten sich erneut mit ihm auseinandersetzen,
Bergson, Rousselot und Maréchal sind tief von ihm beeinflusst, vor allem aber
stehen die Ideologien der totalitdren Staaten = Croce und Gentile in Italienm,
die Theoretiker: des Dritten Reiches - in seinem Bann. So lohnt es sich wohl,
seine Idee der Freiheit hier einmal nBher zu betrachten,
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Hegel gilt als der Philosoph der Staatsallmacht. Wer aber seine
staatsphilosophischen Schriften (wir halten uns im folgenden besonders an die
Rechtsphilosophie Hegels) aufschlégt, sieht, dass ihm in seiner ganzen Soziologie
die Freiheit als zentraler Begriff und letztes Ziel gilt. Das ganze Rechtssystem
ist ilm nichts anderes als "das Reich der verwirklichten Freiheit", der Staat
"die Wirklichkeit der konkreten Freiheit" (§ 260), ja der letzte Sinn der Welt-
geschichte, das, worauf alles hinstrebt, das Treibende in all den Umwdlzungen,
Anstrengungen, Fortschritten; die letzte Absicht des "Weltgeistes" ist die Herbei-
filhrung der vollendeten Freiheit (siehe Rechtsphilosophie § 342).

Aber freilich ist es nicht eine Freiheit irgendwelcher Art, die Hegel
derart erhebt, sondern eine bestimmte,aus dem Wesen des Geistes begriindete.

l, Die Hegelsche Ireiheit.

Das Grundpathos Hegelschen Denkens ist die alles umfassende Schau des
Ganzen, die Riickfiihrung aller Einzelheit in den grossen Sinnzusammenhang, die
Eingliederung des Teiles in die Totalitdt. Mit unbestechlicher Kritik zeigt er
an allem Einzelnen die Grenzen auf und fiihrt es mit unbeirrbarer Logik in den
Zusammenhang des "Uneundlichen" zurlick. Dies "Ganze", "Unendliche"™, aber ist ihm
nicht ein starres System, sondern die dialektische Spanunung und dynemische Bewegt-
heit des Geistes. Der Entfaltung dieses Geistes geht er in allen Dingen der Natur,
des Einzellebens wie der Weltgeschichte nach.

a) Hier findet er auch die Wesensbestimmung der Freiheit. 1In der Un-
endlichkeit, von keiner Einzelheit zu erfiillenden Use Ueberlegenheit des Geistes
(in diesem Punkt ghnlich wie S.Thomas). Freiheit ist zundchst die Moglichkeit und
Notwendigkeit des Geistes, sich selbsi zu bestimmen, und in dieser Bestimmung von
keinem Fremden, Aussenstehenden, sondern nur von sich selbst bestimmt zu sein.

Sogleich aber macht Hegel hier die grundlegende Unterscheidung von
positiver und negativer Freiheit. Negative Freiheit ist die Ablehnung jeder Be-
stimmung, "die Flucht aus allem Inhalt als siner Schranke... Hs ist die Freiheit
der Leere, welche zur wirklichen Gestalt und zur Leidenschaft erhoben und zwar,
bloss theoretisch bleibend, im Religitsen der Fanatismus der indischen reinen
Beschauung, aber zur Wirklichkeit sich wendend, im Politischen wie im Religidsen
der Fanatismus der Zertriliumerung aller bestehenden gesellschaftlichen Ordnung,
und die Hinwegrdumung der einer Ordnung verdéchtigen Individuen, wie die Vernich-
‘tung jeder sich wieder hervortun wollenden Organisation wird. Nur indem er etwas
zerstort, hat dieser negetive Wille das Gefiihl seines Daseins; er meint wohl etwa
irgend einen posltlven Zustand zu wollen, z.B. den Zustand allgemeiner Gleichheit
oder mllgemeinen religidsen Lebens, aber er will in der Tat nicht die positive
Wirklichkeit desselben, denn diese filhrt sogleich irgend eine Ordnung, eine Be-
sonderung sowohl von Einrichtungen als von Individuen herbei, die Besonderung und
objektive Bestimmung ist es aber, aus deren Vernlchtung dieser negetiven Freiheit
ihr Selbstbewusstsein hervorgeht" (§ 5). Und in einem Zusatz wird die tiefe und
treffende Analyse ergiénzt: "Geschichtlich kommt diese Form der Freiheit hdufig
vor... Dahin gehort z.B. die Schreckensherrschaft der franzdsischen Revolution,
in welcher alle Unterschiede der Talente, der Autoritdt aufgehoben werden sollte.
Diese Zeit war eine Erbitterung gegen jedes Besondere; denn der Fanatismus will
ein Abstraktes, keine Gliederung". Diese negative Freiheit fiihrt zur nihilisti-
schen Anarchie. Beispiele aus der Gegenwart eriibrigen sich!

Zum Weasen echien Geistes gehort aber die Betdtigung der positiven
Freiheit. Ich will nicht bloss, sondern ich will etwas. Freiheit will nieht bloss
von etwas, sondern zu etwas, fiir etwas, in etwas. Auch hier gibt es Stufen.

Die niederste Stufe ist die der Willkiir Der Wille entscheidet sich
zu irgend etwas, zufdéllig, was ihm gerade einfdéllt, zuf#éllt. Diese Stufe ist aber
des Namens Freiheit gar nicht wert. Ja, sie ist Unfreiheit. "Der Wille ist dieses
zufalligen Inhalts willen nicht frei, obgleich er die Seite der Unendlichkeit
(Unbestimmtheit) formell an sich hat; ihm entspricht keiner dieser Inhalte:
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IN KEINEM HAT ER WAHRHAFT SICH SELBST. In der Willkiir ist das enthalten, dass der
Inhalt nicht durch die Natur meines Willens bestimmt ist der meinige zu sein,
gondern durch Zuf#lligkeit; ich bin also ebensc abhéngig von diesem Inhalt, und dies
ist der Widerspruch, der in der Willkiir liegt. Der gewdhnliche Mensch glaubt frei
zu sein, wenn ihm willkiirlich zu handeln erleubt ist; aber gerade in der Willkiir
liegt, dass er nicht frei ist" (S.291). "Die gewthnlichste Vorstellung, die man
bei der Freiheit hat, ist dise der Willkiir... Wenn man sagen hort, die Freiheit
iiberhaupt sei dies, dass man tun konne, was man wolle, so kann solche Vorstellung
nur flir génzlichen Mangel an Bildung des Gedankens genommen werden, in welcher
gich von dem, was der an und fir sich freie Wille, Recht, Sittlichkeit u.s.f. ist,
noch keine Ahnung findet... Die Willkiir ist, statt der Wille in seiner Wahrheit

zu sein, vielmehr der Wille als der Widerspruch" (§ 15).

Was ist denn nun die echte Freiheit?! [Echte Freiheit ist die Entfal~-
tung des Wollens seinem ureigenen Wesen gemdss. Hier taucht die grossartige Be-
stimmung der Freiheit als das "Beisichselbst-sein" des Geistes, die wirkliche Be-
stimmung aus seinem tiefsten Selbst heraus, auf - so, wie sie auch auf Gott und
die Seligen zutreffen kamn. Freiheit ist hier auch eine Klippe des geschtpflichen
Freiheitsbegriffs, der die Gefahr in sich birgt, jeden Gehorsam einem iiberwelt-
lichen Gott gegenilber, jede "Heteronomie" auszuschliesssen (wie sie bei Hegel aus-
geschlossen ist) - aber man kann auch mit Augustinus festhalten: "Du bist mir
innerlicher als ich mir selbst". ‘

Freiheit ist also nach Hegel nicht “zu tun,was ich will", sondern:
zu wollen und zu tum, wag meinem Wesen gemiéss ist, mein Wesen bewusst in meiner
Tat zu entfalten und so auch in meiner Tat ganz "bei mir zu sein".

Um die ganze Tragweite dieser grossartigen Definition im Sinne Hegels
zu verstehen, muss aber in Betracht gezogen werden, was denn nun das Wesen des
Geistes ist. Geist ist nach Hegel wesentlich ellgemein und gemeinschaftsbezogen.
Freiheit kann also nach ihm nur in der Gemeinschaft volle Wirklichkeit werden.

Was wehr ist, ist nicht bloss fiir mich wahr, sondern fiir alle} was
gut ist, ist es fiir alle; darum ist es ja auch fiir alle Guten lobenswert. Diese
Allgemeingiiltigkeit des Geistigen verlangt nach Ver-wirk-lichung in einem Reich
der Geister. Sonst wire sie ja nur mtglich, aber nicht wirklich. Einen Augdruck
dieser Gemeinschaftsbezogenheit des Geistes sieht Hegel u.a. auch darin, dass gich
das teife Selbstbewusstsein des Menschen erst in der Begegnung mit einem andern
entzlindet, dass sich das Kind im Spiegel .des Mutterantlitzes als Persdnlichkeit
erféhrt, dass sich das "I¢h" erst im "Du", in der Liebe voll erschliesst usw.

Es ist hier nicht der Ort, diesen Gedanken weiter ausziflihren, diese Hinweise
mogen geniigen.

b) Wenn eben der Geist nur in der Gemeinschaft zur vollen Entfaltung,
"yirklichkeit", heranreift, dann auch die Tat und die Freiheit. Von diesem Punkt
aus nun entfaltet Hegel sein ganzos Rechissystem als das Reich der verwirkiichten
Freiheit, als das Reich des sich selbst entfaltenden, sidh selbst "verwirklichenden"
Geistes.

Die erste Stufe ist das absirakte Recht, das zwar eine Vielheit von
Personen, aber noch keine individuell-konkrete Mannigfaltigkeit keunt, also nur
pine Vielheit "gleicher", "abstrakter" Personen kennt. Es ist die Sphédre des
Eipentumsrechtes, des Sachearcchies, des Geistes "in seiner Verdusserlichung".
Aber schon hier betont Hegel sehr die Notwendigkeit des Privateigentums als erster
Sphére der Freiheit.

2. Die "Moralit@t" wendet sich zum Subjekt, seinem Gewissen und seiner
Individualitét zuriick (zweite Sphére der Freiheit)~ verlangt also gerade wegen
dieser Gefahr der reinen Subjektivitdt und Relativitét nach der Allgemeinheit und
Allgemeingiiltigkeit des Rechtes.

' 3. Diesen Einklang von Allgemeinent und Besonderem, Objektivem und
Subjektivem realisiert die "Sittlichkeit" in der Gemeinschaft, die nicht bloss
geordnete Vielheit, sondern Gemeinsamkeit besggt. Erst hier entfaltet sich die
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wirkliche Freiheit als dem Geist wahrhaft gemisse Wesensgestaltung in Familie

(§§ 158-181 z.T. ausserordentlich gehaltvoll!) - in der biirgerlichen Gesellschaft
(§§ 182-256 mit besonderer Hervorhebung der Korporationen!) - endlich im Staat
(§§ 257-340), der .(im Sinne Hegols) umfassenden organisch~ganzheitlichen Synthese
von Recht und Moralitdti, von Familie und Gesellschaft, von traditioneller Sitte
und personlich-sittlicher Gesinnung, in der sich die Person dem Ganzen einfiigt

und zus ihm lebt, Durch den Staat cndlich, in dem sich der Volksgeist offenbart,
nimmt der Einzelne an der Weltgeschichte und damit am Werk und Ziel des Weltgeistes
teil. An dieser Stelle nun feiert Hegel mit den liberschwenglichsten Ausdriicken

in pantheistischem Geist Wiirde und Hoheit des Staates, als der hochsten metaphysi-
schen Stufe des dialektischen Entfaltungsprozesses des Geistes und der Freiheit,
nicht etwa berauscht von Macht und Glanzentfaltung, sondern als "die Wirklichkeit
der sittlichen Idee", "das an und fiir sich Verniinftige", "die Verwirklichung der
Freiheit", ein "Irdisch-Gottliches". “"Es ist der Gang Gottes in der Welt, dass der
Staat ist". Der Staat ist ihm "der gtttliche Wille als gegenwidrtiger, sich zur
wirklichen Gestalt und Orgenisation einer Welt entfaltender Geist". Solche Gedan~
kengénge haben heute oinc zusserordentlicho Aktualitidt gewonnen,

Was Hegel, freilich in unertréglicher pantheistischer Usberspitzung,
damit sagen wollte, ist im Kern dies: Geist und echte Freiheit entfalten und ver=
wirklichen sich voll nur in.der Gemeinschaft und in der Unterwerfung unter das
Allgemeingiiltige. Umfassende Gemeinschaft und Ausdruck dieses Allgemeinen aber ist
der Staat. Indem der Einzelne seine Sonderinteressen aufgibt und dieses Ueberper-
sonliche bejaht, nimmt er am Ewig-Gliltigen und Hochsten teil., Die Hingabe an den
gegenwartigen Christus in der Kirche, den wirklichen mystischen Leib des Gottmen=~
schen, kennt er nicht. (Forts. folgt).

Mitteilungen

Kirche und Freiheit

Von dem schweizerischen Freiwirtschaftler Werner Schmid ist zum
Jahresbeginn im Verlag Der Aufbruch Zirich-New York (einem der Dr,Oprecht und
Helbling A.G. gehbrenden Verlage) cine Schrift erschienen "Das Programm der
Freiheit in Politik, Wirtschaft und Kultur". Werner Schmid schildert zuerst den
Zusammenbruch von Politik, Wirtschaft und Kultur, wie er ihn sieht (S.11-47) und
denn den Nouaufbeu dieser drei Gebiete, wie er ihn sich denkt (5.49-120). Im Zu-
sammenhang mit der Kultur kommt er auch auf Religion, Christentum und Kirche zu
eprechen, d.h. er behandelt alle drei unter dzr Rlcksicht der Kirche, wobei er
unter Kirche die beiden grossen Konfessionen, die katholische und die protestanti-
sche, versteht. Seine Ansichten und Gedaunken iiber die Kirche bieten nichts Grosses.
Da sie aber Gemeingut weiter Linkskreise sind, verdiemen sie unsere Beachtung
und Beurteilung.

1. Zusammenbruch der heutigen Kirche.

Werner Schmid stellt fest: Niedergang, Zusammenbruch, Zerfall der
Kirche, weil sie,statt Hiterin der geistigen Freiheit zu sein, sich unter die
Prinzipien der Gawalt unterordnecteo.

Die Kircho hétte aber Hiiterin der geistigen Freiheit werden miissen.
Denn das Freiheitsprinzip ist ein christliches Prinzip und christliche Grundsitze
lassen sich nur in der Freiheit verwirklichen. Deshalb sind alle modernen Frei-
heitsbewegungen mit christlichem Gedankengut durchtriénkt. Die Unterdriickten der
letzten Jahrhundertc kamen immer wieder auf dieses christliche Gedankengut zurlick,
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wenn sic den Ausweg aus Not und Dunkelheit suchten. Die Kirche hdtte fiir die v8lli-
ge Freiheit des Menschen von den Bindungen an die Méchte dieser Welt kiampfen miissen,
um ihre Aufgabe, die menschlichen Gewissen an Gott zu binden, erfiillen zu kdnnen.
Die Kirche hat aber versagt und die Menschen im Stich gelassen. Warum?

Sie spielt lieber die Rolle einer Institution des Staatcs. Daher ™jene
farblose Scheinreligion, jenes wasserige Jenseitschristentum, welches die gegebenen
Zustande als etwas Gottgewolltes und unumstosslich Hinzunehmendes priss und die
armen und Geplagten auf das bessere Jenseits verwies und ihnen als Entgelt fiir die
Miihen des Diesseits die Herrlichkeiten des Jenseits versprach, die zu versprechen
ja wirklich gar nichts kostete und keine Miihe machte, was aber den getreuen Dienern
dieses unchristlichen und hartherzigen Christentums das Wohlwollen und die Gunst
des Thrones eintrug, die man stets gerne entgegennahm, da man immerhin fiir sich
selbst die Freuden dieses Lebens nicht ungern genoss und als durchaus angenehm
empfand"(5.38).

Die Kirche hat nicht nur um des Staates willen dic eigene Selbsténdig-
keit und innere Kraft preisgegeben, sie ist #dngstlich darauf bedacht, die Verbin-
dung mit dem Staat nicht zu verlieren. Sie musste dauernd von einem Machthaber zum
andern hinliberwechseln.

Die enge Bindung der Kirche an den Staat hat sie gehindert, zu den
auftauchenden Schwierigkeiten Stellung zu nehmen. S0 hat sie versagt gegeunliber
der sozialen Frage; sie hat nicht die Forderung der sozialen Gerechtigkeit gestellt,
sondern sich statt dessen lieber mit dom Amt der Wohltétigkeit begniigt. "Sie nahm
die Mittel zu dieser Wohltétigkeit aus den Handen derer, die ihren Reichtum der
breiten Masse des Volkes abgenommen hatten, mit dankbarer Verbeugung entgegen und
reichte sie als mildtatige Gabe jenen, die sie erarbeitet hattem und deuen sie
in Tat und Wehrheit gebiihrten" (S.40).

Die Kirche hat dem Krieg gegeniiber nicht nur geschwiegen, sondern dazu
noch die Waffen gescgnet.

Nicht einmal gegeniiber dem Faschismus und Nationalsozialismus hat
sie den Mut gefunden aufzutreten. Wohl ist sie gegen den Bolschewismus losgezogen,
aber nur woil der kapitalistische Staat die Parole dazu gab.

So hat die Kirche, dic protestantische sowohl wie die katholische,
ihre Aufgabe und die leidende Menschheit verraten.

2, Die kommende Kirche der Freiheit.

Wie wird die kommende Kirche nach Werner Schmid susschen? Wir lassen
dem Verfasser das Wort (5.108 f.):
"In der Gesellschaftsordnung der Freiheit, wie wir sie sehen, wird jeder Mensch
der Religion anhangen Kdnnen, der er will. Die v¥llige und absolute Glaubensfrei-
heit ist vollkommen gewdhrleistet. Der Staat wird sich in keiner Weise um das Glau-
bensbekenntnis seiner Bilirger kimmern, er wird ihnen nicht einmal die Kirchensteuer
verlangen, weil es keine Bindung mehr geben wird zwischen Staat und Kirche. Und
trotzdem, oder gerade deswegen, weil sie vom Staate villig und restlos geldst sein
wird, wird die Kirche einer neuen und wahrhaftigen Bliitezeit entgegengehen. Ja,
jetzt wird sie erst von der belebenden Kraft des Christentums erfiillt und damit zum
Kulturfaktor grossten Ausmasses werden kinnen. Die christliche Kirehe, von dieser
sei hier die Rede, wird wieder jene urchristliche Form annehmen, in welcher sie
sich als wahrhaft uniiberwindlich erwies. Sie wird wieder zur Gemcinschaft derer
werden, die die Grundsdtze des Christentums zu leben gewillt sind. Es wird jeder
wahrhafte Christ zum lebendigen Zeugen seines Glaubens werden und durch diese be-
kennende und bezeugende Kraft zum Apostel seiner Lehre. DasChristentum wird die
Menschen neu erobern, die Kirche wird neu erstehen. Dus wird nicht kampflos ge-
schehen, denn der Feinde sind viele wie Sand am Meer. Nicht nur die Andersgliubigen,
nicht nur die Religionen des Ostens und des Westens werden auf den Plan treten und
um die Menschen werben, es werden aufstohen und werbend sich betdtigen auch alle
jene, die das Dasein einer hdheren Macht leugnen und mit guten Veraunftgriinden
sie glauben leugnen zu diirfen. So wird auch hier im freien Wettkampf das Gute sich
durchzusetzen haken, des wahrhaft Sc¢hopferische, das was den Menschen wirklich



-6 =

Lebenskraft gibt, was sie als wirklichen seelischen und goistigen Reichtum empfinden
werden, sich durchsetzen und behaupten. Verschwinden wird die Staatsreligion, ver-
schwinden das offizielle, fiir die Festtage zugerichtete, das Sonntagschristentum

und nur das lebendige wird sich zu behgupten imstande sein, nur dasjenige, das wirk-
liche Kraft spendet, zur wirklichecn Kraftquelle wird. Die Lessingsche Fabel von

den drei Ringen wird sich dannzumal zu erwahren habér(S.108). "“Es ist nicht zu
leugnen, dass dicse Welt der Freihcit, digse Welt des freien Spiels der Kr#fte, wo
jedem werden soll, was ihm gebiihrt, .... in ihrer ganzen Konzeption und Struktur

nach christlichen Grundsdtzen orientiert ist. Das wird keineswegs verhindern, dass
auch andere religidse Grundsétze geltend gemacht werden kinnen. Es wird nicmandem
verwehrt sein, seinem Glauben zu leben, seinen religidsen Grundsdtzen zu huldigen,
wenn es nicht gerade Gruudsdtze der Menschenfresser sind. Ob diese Grundsdtze dann
stdrker und lebenskrédftiger sind als die christlichen, das freilich wird sich zu
orweisen haben" (S.109).

"Die Wirtschaftsordnung (der Freiwirtschaft, D.R.), die die Gerechtig-
keit, vor allem die soziale Gerechtigkeit auf ihr Banhér geschrieben hat,... wird
kaum mehr irgemdwslche Angriffsfléchen bieten und in sish die Kraft der Bestandig-
keit haben. Es diirfte auch kaum einen Grundsatz geben, §e diesen liberbicten und an
Loben orhaltender und Leben zeugender Kraft iibertreffen X¥nute. So wird ein wesent-
licher Teil der Reich-Gottes-Hoffnung Wirklichkeit werden, é¢s wird sich erweisen,

* dass das Reich Grttes zwar nicht von dieser Welt, wohl aber fir diese Welt ist"(S5.1lo)

*Die lebendige Kirche des Christentums wird also mit aller Macht und
Kraft fiir eine solche Weltordnung zeugen und eintreten, ja sic wird zur eigentlichen
Schrittmacherin derselben werden. Sie muss, will sie lebendig bleiben und ihrer
Aufgabe gerecht werden, zum Gewissen der Menschheit werden und #dngstlich und scharf
dariiber wachen, dass die Grundsédtze nicht preisgegeben werden, dass das Recht sich
nicht neuerdings in Unrecht, der Friede in Gewalt wandle. Die Kirche wird iiberhaupt
-nur insofern leben kOnnen, als sie diese Grundsdtze vertritt und verteidigt und fiir
sie zeugt. Aber in dieser neuen Welt der unerhtrtesten Gestaltungsmdglichkeiten wird
eben das Christentum nur durch die lebendige Tat leben kbnmen.".. (S.1lo).

"Das Christentum wird gerade durch die Menschenbildung seine werbende
Kraft zu erwecisen haben, indem eben gerade die charaktervollsten Menschen mehr und
mehr von bedeutsemstem Einflusse werden. Wieder wird hier der freie Wettbewerb ein-
setzen, wicder sich im freien Spiel der Kréfte sich auch die Kraft dee Geistes,die
Kraft der Weltanschauung zu erweisen und zu behaupten haben" (S.111).

3. Beurteilung,

In Nr.42 der "Apologetischen Blatter" vom 20.Dezember 1939 (S.7) ist
die Rede von der in schweizerischen Linkskreisen wachsenden Besinnung, die im
Christentum wieder die geistige Heimat der Grunds&tze der Freiheit, Menschenwiirde
und Gerechtigkeit und im Bestand des Christentums die dauernde Garentie fiir deren
Gewdhrleistung erblickt. Werner Schmid, der auch als Freiwirtschaftler diesen Kreisen
nahesteht und mehr als anderswoher dort seine kulturellen Ideen holt, ist nur eine
Bekréftigung fir das in dem genannten Artikel iliber die geistige Neuorientierung der
Linkskrcise Gesagte. Wahrend aber die dort genannten Perstnlichkeiten sich mit einer
vornehmen Ablehnung des Kirchlichen begniigen, wird Schmid in seinen Angriffen schon
deutlicher. Es ist doch merkwiirdig, die liberalen Ideen sind im Zeichen der Aufklé-
rung aufgetreten, die sich bewusst vom Christentum distanzierte (franzésische Revo-
lution), der liberale Vorstoss war oft und heftig genug kulturksmpferisch, antikle-
rikal und antikirchlich, und jetzt soll auf einmal Liberalismus wesentlich das
Gleiche sein wie Christentum: Bald werden auch die Jiinger des Sozialismus, die sich
nicht materialistisch genug gebdrden konnten und dis von der Gottlosenbewegung sich
viel fiir ihre Sachen versprachen, nichis anderes gewollt haben als die "wesentlich
christliche" Gerechtigkeit!

Wenn diese Linkskreise heute feststellen konnen, dass das Christentum
Freiheit, Menscheuwiirde, Gerechtigkeit und Liebe verkiindet, warum k®nnen sis denn
nicht begreifen, dass das nur Ableitungen sind von dem eigentlich chrigtlichen Gut,
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um das es im tiefsten geht®? Die christliche Freiheit ist doch die Freiheit der
Kinder Gottes, die der menschgewordene Gottessohn erldst hat. Menschenwiirde ist doch
die Wirde der durch das kostbare Blut Christi von der Slinde und fiir ein ewiges Leben
erkauften Seele. Christentum ist doch in allererster Linie demiitiges Hinhorchen auf
die durch das menschgewordene Wort Gottes gebrachte und durch dic Kirche verkiindete
Offenbarung. Ist dankbares Schopfen aus den Quellen der Erldsung, die heute im sakra-
mentalen Gnadenstrom der Kirche fliessen., Aus dem Leben des Glaubens und der Gnade
kommt Freiheit, Wiirde und Gerechtigkeit. Losgel®st von der gottlichen Offenbarung
und dem iibernatiirlichen Gnadenleben bleiben doch nur leere und kraftlose Menschen-
worte ilibrig. Freilich, das liberele Christentum-und uur das ist Werner Schmid und
den Leuten dieser Kreise vertraut- hat fiir die Gottheit Christi und die gtttliche
Stiftung und Aufgabe der Kirche keinen Sinn. In ein paar ehtischen Grundsdtzen be-
steht nach dieser liberalen Auffassung der ausschliessliche Gehalt des Christentums,
und auf die Pflege dieser Grundsétze beschrénkt sich die Aufgabe einer christlichen
Kirche, solange sie eben noch besteht und nicht einem "vergeistigten" kirchenfreien
Christentum das Feld iiberldsst.

Wenn die Erkenntnls des wahren Wesens der Kirche viel verlangt, so
kdanten doch Vorwiirfe unterbleiben, deren Unhaltbarkeit bei einigermussen wohlwol-
lendem Zuschauecn offenbar werden muss. Die Kirche hat sich in der sozialen Frage
wahrhaftig nicht mit Wohltdtigkeit begniigt. Die sozialen Enzyklken Leos XIII. wurden
geschrieben, als die marxistische Bewegung cben aufzusteigen begann. Eine andere
Verlagsabteilung des Dr.E.Oprecht, der Europa-Verlag, bringt kurz vor dem Buch
Schmids das Werk des Pariser Kardinals Verdier iiber :"Die Kirche und die sozizle
Frage" heraus. Mit gutem Glauben kann man da nicht mehr in einem Satz sagen, die
Kirche habe die Forderung der sozialen Gerechtigkeit iliberhaupt nicht gestellt. Als
das Manuskript von Schmids Buch noch nicht im Druck war (am 11.November 1939
schrieb Redaktor J.B.Rusch nach der Lektiire des Manuskriptes ein Geleitwort fiir
dieses "gute Buch"), war die Enzyklika "Summi Pontificatus" vom 20.0ktober 1939
schon bekannt. Dazu sus der Presse bekannt, wie Pius XII. sich um den Frieden miihte.
Ferner bekannt die Enzyklika "Mit brennender Sorge" von Pius XI. vom 14.Msrz 1937.
Da gehtrt schon viel dazu,zu behaupten, die Kirche habe gegen den Nationalsozialis-
mus kein Wort gefunden und nichts gegen den Krieg getan. Wir begniigen uns, Dinge
und Tatsachen zu nennen, die Schmid kennen muss.

Die christliche Kirche anerkennt von Anfang an grundsiatzlich, wie sie
es muss, die rechtméssige Staatsautoritét, weil diese von Gott stammt. Sie hat
ihre Glaubigen in der Erfiillung ihrer Pflicht auch dem Staat gegeniiber zu unter-
weisen und zu unterstiitzen. Und mit dem Staat sucht sie sich auch deswegen, sowsit
es nur geht, zu vertragen, um fir die Familie, die Schule, das gesellschaftliche
Leben Rechte und Zustédnde zu erkdmpfen und asufrechtzuerhalten, die es den Gliubi-
gen erleichtorn und nicht erschweren, ein ansténdiges Christentum zu fiihren.

Verner Schmid ertrdumt von der "“kommenden Kirche", sie werde zur
"eigentlichen Schrittmacherin" (S.1llo) der “kommenden (Frei-)Wirtschaftsordnung"
werden. Das wird sie nun freilich nicht tun. So wenig wie sie sich herbeigelassecn
hat, Schrittmacherin des Liberalismus, Marxismus oder Nationelsczialismus zu
werden. Sie liess die Ismen kommen und gehen - und blieb und bleibt. Die "kommende®
Kirche wird keine andere sein &ls die alte, bei der Schmid bereits das Todesrdcheln
feststellen zu kUnnen glaubt.

Wir hoffen freilich eauch, dass die einzelnen Christen in unssrer Zelt
nicht versagen, sondern so aus der Kraft ihres Glaubens leben, dass sie die Ent-
tauschten, Gehetzten, von ihren sozialen, politischen und weltanschaulichen Syste-
men im Stiche Gelassenen hinzufiihren vermdgen zur ewig alten und ewig jungen
Kircho Christi.

Gedanken der nicht-katholischen Presse zum Weihnachtsfest,

wWer das Weihnachtsgoheimnis verstanden hat, wird das rechte Wort schon
finden. Wem aber Weihnacht nur der Inbegriff der Behaglichkeit, Behibigkeit, biir-
gerlicher Ruhe und Geborgenheit ist, der wird hinter die Engelsbotschaft einer
Kriegsweihnacht sein Fragezeichen setzen miissen. Was hat man nun im nichtkatholischen
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Lager iber Weihnachten 1939 zu sagen gewusst? Die verschiedenen Weihnachtsbetrach-
tungen lassen sich in drei Gruppen unterbringen.

1. Weihnachten hat eine religidse Bedeutung, besagt Beziehung von Gott zu Mensch,

und von Mensch zu Gott. Eine grosse Anzahl der bedeutenderen liberalen und neutralen
Tagesblatter unseres Landes hat wenigstens in der "Beilage" (oft einer eigenen
"Weihnachtsbeilage) einen religids orientierten Mitarbeiter zu Wort kommen lassen»
Die "Neue Zircher Zeitung" bringt so eine Weihnachtsbeilage und Carlmax Sturzen-
egger lasst unter dem Titel "Engelsspruch" seine Gedanken zur Engelsbotschaft posi-
tiv christlich ausklingen: "Flirchtet euch nichts" "Das sagten wir uns diese Monate
ja oft untereinander. Aber es klingt aus Menschenmund nur als Aufmunterung"» Als
Himmelsbotschaft ist es aber wesentlich grdsser, es ist "ein Versprechen Gottes:
Vertrauet auf mich wie Kinder auf den Vater! .. Mdchte uns das Gottvertrauen doch
dazu helfen, richtig zu werten, sodass Kleines klein und Grossos gross gesohen
wird... Nimm doch das Vergangliche klein.. Uebor ein kleines ist es Vergangenheit..
Nimm das Hintergriindige, das Wesentliche und Sinnvolle, das von Gott Ausgehende als
gross*'. Aehnlich im "Tagesanzeiger fir Stadt und Kt.Zirich". ..."Er (Christus)
will nicht in erster Linie allerdings &dysserlich Helfer sein, sondern euch wieder

zu 1innerlich lebendigen, in Gott wurzelnden Monschon machen, er will Ruhe und Frieden
orst einmal in euer eigenes Herz geben.." "Der Bund" in Bern (freisinnig-demo-
kratisch) bringt eine Weihnachtsbotrachtung: "Das Licht der Welt". Im Anschluss an
den Prophetentext "Siehe, Finsternis bedockt das Erdreich und Dunkel die VOlker"
meint er: "Die Frage ist heute nicht, ob eine himmlische, lichtvolle Botschaft =zu den
Menschen kam, ob einmal Einer erschien, oin Heiland, der das Dunkel der Welt erleuch-
tete, sondern die Frage 1ist, ob wir dieses Licht heute noch sehen koénnen... Nur der
dunkle Glaube kann das fassen. Jenor feuerfeste Glaube, der auch dann an Gott fest-
halt, wenn er ihn nicht mehr sieht, wenn er sich ihm nicht taglich durch einen freund-
lichen Lichtschimmer beweist... Die heutige Welt hat im gegenwa@rtigen Augenblick

nur die Wahl zwischen Gottlosigkeit und dem Glauben an den verborgenen, den unbe-
kannten Gott". Riickkehr zu Christus und seiner Botschaft wird in der Basler
"National-Zeitung" als Wog zum Frieden bezeichnet: "Die Menschen milssten nur ein-
mal zur Einsicht kommen, dass Jesus Christus letzte und hochste Wahrheit gebracht
hat, als er ihr Zusammenleben auf das Gesetz der Liebe griinden wollte, und sie
missten dieser Einsicht gomdss handeln.. Das hiesse aber nichts anderes, als mit der
Sinde zu brechen und Gott,der Macht des Guten, in allem Ehrfurcht und Gehorsam ent-
gegenzubringen. Und das wieder ware nichts anderes als die von allen christlichen
Kirchen gepredigte Nachfolge Christi.". "Der Landbote" Winterthur bringt in
einom Artikel "Weihnachten in der Wolt": "Weihnachtsbotschaft ist Siegesbotschaft
ibor alle Schandtal und jegliches Verderben in der Welt. Es ist immer wieder not-
wendig, das Kommen Christi als den Totalitdtsanspruch Gottes an die ganze Welt und
nicht nur fir bestimmte, ihm reservierte Bezirke klar zu erkennen.. Moge d.s Evange-
lium nicht bloss eine schone Stimmung erzeugen flir wenige Stunden oder Tage, sondern
zum Mittolpunkt unseres ganzen Lobons, in der Familie, in der Kirche,aber auch in
Politik und Wirtschaft, in der Werkstatt und am griinen Tisch werden. Dann leuchtet
der Weihnachtsstern nicht umsonst in dieser dunklen Welt". Die "Basler Nachrichten"
bringen einen wohltuenden Aufruf zum Gottvertrauen: "Dor, welcher einst zu Bethlehem
geboron wurde, hat die Zigel nach wie vor in seiner Hand.. Wir gedenken an Weihnach-
ten nicht eines Mannes, der einmal geboren wurde und dann starb, sondern dessen, der
als der ewig Lebende bei den Soinigen weilt bis an der Welt Ende.. Wenn alles hie-
nieden zu wanken und zu weichen scheint, bleibt er unsere feste Burg",

2. Nach einer zweiten Gruppe von Weihnachtsartikeln hat Weihnachten nur eine rein
B°J}~£1217 1 £ 191f1174%.1. Nichts mehr von "Ehre sei Gott in der H®he". Nur noch der
"Friede den Menschen auf Erden", Fortschritt, Menschlichkeit. Zu dieser Gruppe ge-
hort neben einer Anzahl liberaler Bléatter das Gros der sozialistischen Presse.

Das "Luzorner Tagblatt", (freisinnig-demokratisch) fa&ngt himmlisch an und hort sehr

menschlich auf» "..Es ist unleugbare Tatsache: Gott hat, bis jetzt, in zwei Jahr-
tausenden, dem Christentum nicht die Kraft verliehen, der Verheissung von Bethlehem
wiirdig zu werden... Sollten wir deshalb am Endschicksal der Menschen verzwoifoln?

Mit nichten* Die himmlische Verheissung bleibt bestehen, sio wird oder kann zum



